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Sars-CoV-2-Iimpfung: Haftung, Schlechterfullung &
Co. — eine privatrechtliche Auslegeordnung
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Agenda

1. Vertrage & Aufklarungspflicht
2. Haftung aus unerlaubter Handlung
3. Haftung fur Impfschaden

4. Fazit
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Vertragliches :
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Haftungen — rechtliche Grundlagen

FUr die fehlende Sars-CoV-2-Impfung und entsprechenden Schaden (vgl.
vorne) kommen die normalen Haftungsregeln in Frage.

Mogliche Haftungsgrundlage fur Dienstleistungserbringer / Kunde
- Verschuldenshaftung aus Vertrag

Mogliche Haftungsgrundlagen fur die Dienstleistungserbringer / Kunde /
betroffene Person

- Haftung aus unerlaubter Handlung (OR 411f.)

Mogliche Haftungsgrundlagen rund um Schaden im Zusammenhang mit
der Impfung selbst:

Haftung des Herstellers
- Haftung des Arztes bzw. des Spitals

- Haftung des Bundes
- Ausservertragliche Haftung
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Personliche Leistungen mit engen Kontakten —
Sicherheitskonzept — Aufklarungspflicht?

Aufklarungspflicht?

v

Dienstleistungsvertrag

Dienstleistungsvertrag ﬁ \

Aufklarungspflicht? j
3
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Events, Reisen etc.

Innominatvertrag / Ticketvertrag:

Aufklarungspflicht? Impfung od. Testpflicht?
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Haftung

- Schadenersatzanspruch - Art. 97 Abs. 1 i.V.m. Art. 398 Abs. 2 OR

- Unbefugte Ubertragung durch des Arztes der Besorgung des Geschéfts
durch einen Dritten - Art. 399 Abs. 1i.V.m. Art. 101 OR.

- Voraussetzungen nach Art. 97 OR

- Vertragsverletzung: Verletzung von Hauptpflichten oder Nebenpflichten
(u.a. Sorgfaltspflicht und Informationspflicht!)

- Schaden - Differenztheorie
- Adaquater Kausalzusammenhang zw. Schaden und Vertragsverletzung

- Verschulden (wird vermutet — der Dienstleistre muss beweisen, dass sie
kein Verschulden trifft — Exkulpationsbeweis moglich).

- Verschuldenshaftung
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Vertrag, Verschulden und Sorgfaltspflicht

- Voraussetzung fur die Haftung:
vertraglich vereinbarte oder gesetzliche Pflicht / Sorgfaltspflicht

- Gefahrdung durch Situation (enger Kontakt Uber langere Zeit z.B. beim
Zahnarzt, offentliches Transportwesen, Events, Arztbesuch etc.)

> Aufklarungspflichten jeder Vertragspartei?
> Auswirkung von Schutzkonzepten als Exkulpation?
> Ansteckung trotz Schutzkonzept?

Sorgfaltsmassstab gemass vertraglicher Vereinbarung, Einzelfall, Gefahrdung
etc. zu prufen — keine allgemeiner Massstab

Keine anders lautenden Grundsatze durch COVID-19 als der Massstab i.S. von
Art. 398 OR resp. Art. 321 e OR sinngemass
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Vertrag — personliche Leistungspflicht oder zusatzliche
Gefahrdung — Verpflichtung des DL-Erbringers

Impfempfehlung fur Mitarbeiter? Fur Teilnehmende?
Aufklarungspflicht soweit umsetzbar?
Schutzkonzept?

Zwingender negativer PCR-Test bei fehlenden Impfungen oder grosseren
Menschenansammlungen?

> Ansteckung trotz Schutzkonzept?

YV V VYV VY
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Sorgfaltspflicht am Beispiel eines Arztes
(BGE 120 1l 248ff.)

«In diesem Zusammenhang ist zu berucksichtigen, dass die vertragliche
Sorgfaltspflicht des Arztes nach objektiven Kriterien zu beurteilen ist. Die Frage
der Vertragsverletzung muss sodann unterschieden werden von jener des
Verschuldens, das vermutet wird, falls der Arzt nicht den Exkulpationsbeweis
erbringen kann. Die Anforderungen an die arztliche Sorgfaltspflicht lassen sich
nicht allgemeingultig festlegen; sie richten sich vielmehr nach den
Umstanden des Einzelfalles, namentlich nach der Art des Eingriffs oder der
Behandlung, den damit verbundenen Risiken, dem Ermessensspielraum
und der Zeit, die dem Arzt zur Verflgung steht, sowie nach Ausbildung und
Leistungsfahigkeit, die objektiv von ihm zu erwarten sind. Zu beachten ist,
dass die Haftung des Arztes nach der neueren Rechtsprechung des
Bundesgerichts nicht auf grobe Verstdosse gegen Regeln der arztlichen Kunst
beschrankt ist. Er hat Kranke vielmehr stets fachgerecht zu behandeln, zum
Schutz ihres Lebens oder ihrer Gesundheit die nach den Umstanden
gebotene und zumutbare Sorgfalt aufzuwenden und grundsatzlich fur
jede Pflichtverletzung einzustehen (BGE 116 11 519 E. 3a S. 521 mit
Hinweis, BGE 115 1b 175 E. 2b S. 180 mit Hinweis).»

[BGE 120 Il 250, Hervorhebungen durch die Autorin]
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http://relevancy.bger.ch/php/clir/http/index.php?lang=de&type=show_document&page=1&from_date=&to_date=&from_year=1954&to_year=2021&sort=relevance&insertion_date=&from_date_push=&top_subcollection_clir=bge&query_words=&part=all&de_fr=&de_it=&fr_de=&fr_it=&it_de=&it_fr=&orig=&translation=&rank=0&highlight_docid=atf%3A%2F%2F116-II-519%3Ade&number_of_ranks=0&azaclir=clir
http://relevancy.bger.ch/php/clir/http/index.php?lang=de&type=show_document&page=1&from_date=&to_date=&from_year=1954&to_year=2021&sort=relevance&insertion_date=&from_date_push=&top_subcollection_clir=bge&query_words=&part=all&de_fr=&de_it=&fr_de=&fr_it=&it_de=&it_fr=&orig=&translation=&rank=0&highlight_docid=atf%3A%2F%2F115-IB-175%3Ade&number_of_ranks=0&azaclir=clir

Haftung aus unerlaubter Handlung

Die ausservertragliche Haftung nach Art. 41 OR tritt dort ein, wo keine
vertragliche Grundlage zwischen den Parteien bzw. den Betroffenen besteht.

Voraussetzungen nach Art. 41 OR
- Schaden

- Widerrechtlichkeit: Erfolgsunrecht vs. Verhaltensunrecht. Erfullt, wenn
absolut geschutzte Rechtsguter betroffen sind - Leib und Leben

- Kausalitat: zwischen widerrechtlicher Handlung und Schaden.
Kausalitat kann bei grobem Selbstverschulden, grobem Drittverschulden sowie
hohere Gewalt unterbrechen werden.

« Verschulden
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Haftung aus unerlaubter Handlung

- Bei der Verletzung dieser Verhaltensregeln, missachtet die Person damit die
im Verkehr gebotene Sorgfalt und handelt fahrlassig.

- Eine fahrlassige Handlung stellt ohne Weiteres ein Verschulden i.S.v. Art. 41
ff. OR dar.

- Eine Ansteckung ist ein Eingriff in die korperliche Integritat als absolut
geschuitztes Rechtsqgut einer Person
- Erfolgsunrecht und somit widerrechtlich

- ansteckende Person kann nach Art. 41 ff. OR haftbar gemacht werden, wenn
die Voraussetzungen dafur erfullt sind
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Haftung fur die Unterlassung von
Sicherheitsmassnahmen

- Angesteckter «—» Anstecker
- Haftung nach Art. 41 OR

- Angesteckter «— Vertragspartner
- Haftung nach Art. 97 Abs. 1 OR (i.V.m. Art. 101 OR)

Der Dienstleistungserbringer kann je nach Konstellation vertraglich oder
ausservertraglich haften.

- Fazit: Wenn Dienstleistungserbringer ihre Kunden oder Besucher nicht
schitzen, kdnnen sie schadenersatzpflichtig werden, wenn die
Haftungsvoraussetzungen erfullt sind.
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Haftungsreduktion

- Gemass Art. 44 OR kann ein Richter die Ersatzpflicht reduzieren oder den
Haftenden ganz von ihr entbinden:

- wenn der Geschadigte in die schadigende Handlung eingewilligt hat oder

- Umstande, fur die er einstehen muss, auf die Entstehung oder
Verschlimmerung des Schadens eingewirkt haben oder

- die Stellung des Ersatzpflichtigen sonst erschwert haben
- Einwilligung in die Impfung = Herabsetzungsgrund?

- Freiwillige Teilnahme an ein Event = Reduktionsgrund?
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Haftung der impfenden Person — Arzthaftung (l)

- Arzt in einer Privatpraxis oder in einem Privatspital - Auftragsrecht
- Arzt in einem oOffentlichen Spital > kantonales Staatshaftungsrecht
- Apotheker = gleiche Sorgfaltspflichten wie Arzte (Art. 26 Abs. 1 HMG)

Pflichten der impfenden Person
- Pflicht zur Patientenaufklarung

- Einhaltung der Sorgfaltspflichten
- Aufklarung der Patienten Uber die Art und die Risiken der Impfung.
Insbesondere bedarf es folgender Informationen:
— Information des Herstellers (Fachinformationen, Empfehlungen von Behorden,
Resultate aus Wissenschaft und Technik);
- Haufig auftretende sowie seltene Risiken, sofern diese bekannt und schwere Folgen
haben konnten;

— Verpflichtung zur sorgfaltigen Verabreichung der Impfung (u.a. die Spritze
desinfizieren, sorgfaltig applizieren, den Impfstoss korrekt dosieren, die Dosen richtig

lagern, usw.).
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Haftung der impfenden Person — Arzthaftung (ll)

- Impfung - arztlicher Eingriff in die korperliche Integritat des Patienten

- Personlichkeitsverletzung i.S.v. Art. 28 ZGB

Rechtfertigung moglich durch:

- Einwilligung des Patienten
Die Einwilligung in die Personlichkeitsverletzung muss freiwillig und
aufgeklart erfolgen. Die Aufklarung ist zu dokumentieren.

- Vorschreibung durch ein Gesetz

- Vorliegen uberwiegender offentlicher oder privater Interessen
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Haftung der impfenden Person — Arzthaftung (lil)

- Schadenersatzanspruch - Art. 97 Abs. 1 i.V.m. Art. 398 Abs. 2 OR

- Unbefugte Ubertragung durch des Arztes der Besorgung des Geschéfts
durch einen Dritten - Art. 399 Abs. 1i.V.m. Art. 101 OR.

- Voraussetzungen nach Art. 97 OR

- Vertragsverletzung: Verletzung von Hauptpflichten oder Nebenpflichten
(u.a. Sorgfaltspflicht und Informationspflicht!!!)

- Schaden - Differenztheorie
- Adaquater Kausalzusammenhang zw. Schaden und Vertragsverletzung

- Verschulden (wird vermutet — die impfende Person muss beweisen, dass
sie kein Verschulden trifft — Exkulpationsbeweis moglich).

- Verschuldenshaftung
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Fazit

- Vertragliche Haftung kann unter Voraussetzung von Verschulden, Schaden
und adaquatem Kausalzusammenhang gegeben sein

- Aufklarung (neutral ohne Nennung von Personen) wird in jedem Fall
empfohlen

- Implementierung von sinnvollen Sicherheitsmassnahmen und Beachtung der
Rechte Einzelner

- Zusatzliche Vorkehrungen im Einzelfall insbesondere bei wissentlich
gefahrdenden Situationen -> Handlungsbedarf
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Fragen
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